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Absztrakt

A lengyel oktatasi és tudomanyos miniszter rendeletben hatdrozza meg a tudoményos tevékeny-
ség mindségének értékeléséhez hasznalatos ponttablazatot. A lengyel felsdoktatds tudomanyos
teljesitményének meghatarozasahoz, a folyoiratok, a kiadok és a konferenciak értékelésénél egy-
séges, kdzponti pontozasi rendszert vezetett be, amit minden évben feliilvizsgalnak. Az egységes
pontozasi rendszer elénye az atlathatosag €s az atjarhatdsag biztositasa. Az atlathatdsag erdsité-
sére létrehoztak egy oldalt, amely tobb mas tudomanyos tartalommal kiegészitve mutatja be a
lengyel felsGoktatas tudomanyos teljesitményét. A folyodiratok értékelésénél kivezették az A, B és
C kategoridkat, és helyette egy 7-es skalat (5, 20, 40, 70, 100, 140 és 200) vezettek be. Az 1) skdla
pontértékei jobban differencidljak az egyes kategoridkat, ami jo eszkdznek tlinik a publikacios
teljesitmény értékeléséhez. Ha a tarsadalomtudomany teriiletén hasznalt folydiratokat dsszevetjiik
a lengyel listdval, magas atfedést talalhatunk a legtobb MTA IX. Osztaly bizottsagi listanal.
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Abstract
In Poland, it is the duty of the Minister of Science and Higher Education to issue a decree on the

scoreboard to be used for assessing the quality of scientific activity. In order to determine the
academic performance of Polish higher education, a uniform, centralized assessment system has
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been introduced for the evaluation of journals, publishers and conferences, which is reviewed
every year. The advantage of a uniform assessment system is to ensure transparency and in-
teroperability. In order to increase transparency, a website has been created which, with several
other scientific content, shows the scientific performance of Polish higher education. Categories
A, B and C were removed from the evaluation of journals and a 7-score scale (5, 20, 40, 70, 100,
140 and 200) was introduced instead. The scores on the new scale are better at differentiating
each category, seeming to be a good tool for evaluating publication performance. If we compare
the journals used in the field of social sciences with the list used in Poland, a substantial overlap
can be found in most of the committee lists applied by the IX. Section of Economics and Law.
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1. Bevezetés

A munkaltatok (a kdzszolgalatban szolgalatadok) jogos igénye, hogy alkalmazottaik munka-
jénak eredményérdl legalabb valamilyen hozzavetdleges informécioval birjanak. A munkaval-
lalok koziil is sokan szeretnék, ha eredményeik szamszertsithetok és 0sszevethetdk volnanak,
hiszen ekkor jobb eredményekkel magasabb pozicidkra és jobb fizetésre szamithatnak. A tu-
domannyal foglalkozok teljesitményének mérése sok vitat valt ki és gyakran ellentmondésos
eljarasokat eredményez. A tudomanyos alkotomunka egyik megnyilvanuldsa az 0j eredmények
publikalasa. A legismertebb tudomanymetriai mérési eljarasok a publikaciok mennyiségét, mi-
ndségét €s visszhangjat probaljak meg szamszerlsiteni.

A tudomanyos irasmu készitésének célja, hogy egy adott tudoményteriilet eredményeit is-
mertessiik, vagy bemutassuk a sajat kutatdsainkat és azok eredményeit. Célja lehet az 6nallo
tudomanyos munkdra valé alkalmassag bizonyitasa doktori fokozatszerzés soran, vagy a magas
szinvonalu kutatdomunkara és annak eredményeinek atadasara vald tanitasi képesség bizonyita-
sa habilitacio soran (Hornyacsek, 2014, 224).

1.) ,Felismertiik, hogy az igazsdg megismerésére valo torekvés és a tudds nemzedékrol
nemzedékre valo atadasa kiilondsen nemes emberi tevékenység. Tovabba belattuk, hogy
a tudomany alapvetd szerepét a civilizacioteremtésben, a felsdoktatas miikodeésében és
a tudomanyos tevékenységben talalja meg. A kovetkezd elvek érvényesiilését valljuk:

2.) ahatosagok kotelessége, hogy optimalis feltételeket teremtsenek a tudomanyos kutatas
¢s a miivészi alkotds szabadsadgahoz, az oktatas szabadsagahoz és a tudomanyos kozos-
ség autondmidjahoz,

3.) minden tudos felelds az elvégzett kutatds mindségéért és megbizhatdsagaért, valamint
a fiatal generaci6 neveléséért,

4.) azegyetemek és mas kutatdintézetek az allam és a nemzet szdmara kiemelt jelentdségii
a kulttra fejlédéséhez, a kozélet erkolesi formalasahoz”.- 2018. jalius 20-i lengyelor-
szagi torvény a fels6oktatasrol és a tudomanyrol.?

2 Lengyel 2018. julius 20-i torvény a felsoktatasrol és a tudomanyrél, 2018. 1. https://bit.ly/3PcZQ5m
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A Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) tudoméanyetikai kodexe szerint ,,tudomanyos kézlemény-
nek csak az tekinthetd, amely elismert, nyomtatasban vagy elektronikusan megjelend, fiiggetlen szer-
kesztobizottsaggal rendelkezd tudomanyos folyoiratban vagy konyvben jelenik meg.” (MTA, 2010)
A lengyel felsOoktatasrol és a tudoményrdl szolo torvény meghatarozza

- afelsdoktatési és tudomanyos rendszer feladatait,

- azegyetem (beleértve az iranyito testiileteket is) alapitasanak, szervezésének és mitkdd-
tetésének, valamint felszamolasanak elveit,

- atanulmanyok lefolytatdsanak alapelveit,

- ahallgatoi jogokat és kotelezettségeket (ideértve a hallgatdi 6sztondij és koleson folyo-
sitdsanak szabdlyait is),

- adiakonkormanyzat és egyéb didkszervezetek szervezetére vonatkozo6 szabalyokat,

- az egyetemi dolgozék munkaviszonyanak szabalyait, jogait €s kotelezettségeit,

- a tudomanyos tevékenység ¢és a know-how eredményeinek kereskedelmi forgalomba
hozatalanak elveit,

- aposztgradualis tanulményok, a szakképzés és az egy¢éb oktatasi formak alapelveit,

- afelséoktatasi és tudoményos rendszer szovetsége 1étrehozasanak és mitkodtetésének
elveit,

- atudomanyos fokozatok ¢és cimek odaitélésének elveit és a doktori iskolak mitkddését,

- aTudomanyos Kivalosagi Tanacs miikodési elveit,

- azoktatas, a doktori iskoldk és a tudomanyos tevékenység mindségértékelési elveit (be-
leértve a Lengyel Akkreditacios Bizottsag miikodését is),

- az oktatok, hallgatok és doktoranduszok fegyelmi felelosségének szabdlyait,

- akilfoldiek oktatasanak és tudoményos tevékenységben vald részvételének elveit,

- a fels6oktatasi €s tudomanyos rendszer reprezentativ intézményeinek (ideértve a Koz-
ponti Tudomanyos ¢és Fels6oktatasi Tanacsot €s a Lengyel Koztarsasag Hallgatoi Parla-
mentjét) és a felsdoktatdsért és tudomanyért felelds miniszter segédtestiileteinek miiko-
dési szabalyait,

- afelsdoktatasi és tudomanyos informatikai rendszerek mitkodési elveit,

- afelsOoktatasért és tudomanyért felelés miniszter 6sztondijai és kitiintetései, valamint a
miniszterelnoki jutalmak odaitélésének szabalyait,

- a fels6oktatasi €s tudomanyos rendszer finanszirozasanak, valamint az egyetemek gaz-
dalkodaséanak alapelveit,

- afelsdoktatds és a tudomany rendszere feletti feliigyelet elveit,

- egyes egyetemek sajatos miikddési szabalyait (beleértve a katonai €s mlivészeti egyete-
meket is), valamint

- aszemélyes adatok kezelésének szabdlyait a felsdoktatdsi és tudomanyos rendszerben.

Az oktatési és tudoményos miniszter rendeletben hatdrozza meg a tudoményos tevékenység
mindségének értékeléséhez hasznalatos ponttablazatot.

A lengyel felsdoktatas tudomanyos teljesitményének meghatarozasdhoz, a folyodiratok, a
kiadok ¢€s a konferenciak értékelésénél egységes, kozponti pontozasi rendszert vezetett be, amit
minden évben feliilvizsgalnak. Az egységes pontozasi rendszer elénye az atlathatdsag és az
atjarhatosag biztositasa.

Az atlathatosag erdsitésére 1étrehoztak egy oldalt, amely tobb mas tudomanyos tartalommal
kiegészitve mutatja be a lengyel felséoktatas tudomanyos teljesitményét (1. abra).
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A MOST WIEDZY

1. Kutatasi infrastruktira 2. Minisztériumi pontok 3. Tudomanyos tevékenység 4. Adattarak

A. Kutatdcsoportok A. Folydiratok A. Kutatdk, oktatok A. Publikaciok

B. Kutatdsi berendezések B. Kiaddk B. Projektek B. Repository Open Access
C. Laboratériumok C. Konferencidk C. Taldlmanyok C. Nyilt kutatasi adatok

5. Egyebek

A. E- learning kurzusok B. Események C. Digital pathology

1. abra: A tudas hidja (MOST Wiedzy) weboldal felépitése
Forras: MOST Wiedzy, https://mostwiedzy.pl/en/

A Tudas Hidja (MOST Wiedzy lengyeliil, The Bridge Of Knowledge angolul) néven elindult
lengyel orszagos weboldal a tudomanyos teljesitmény nyomon kdvetésére €s a nyilvanossag, a
transzparencia eldsegitése érdekében jott 1étre.

A weboldal célja, hogy ingyenes hozzaférést biztositson az egyetemeken 1étrehozott és 6sz-
szegyljtott tudasvagyonrol. A weboldal kiilonb6zd adatbazisokbdl szarmazd adatokat dsszesit
egyetlen feliiletre, tudomanyos eredményeket tartalmazé, nyilt hozzaférésii (open access) adat-
tarat hozva létre.

A kezdeményezés multidiszciplindris €és szamos teriiletet atfogd szolgaltatasokat kinal a
tudomanyos, lizleti, tovabba nyilvanos kozosségeknek egyarant. A felhasznalobarat na-
vigacio, a vonzo €s attekinthetd elrendezés, valamint az intelligens keresOrendszer egy-
szeriivé és kényelmessé teszi a portal hasznalatat. A nyilvantartasban regisztracio utan
barki bemutathatja kutatdsait, munkassagat. A portalt minden bongész6 tdmogatja, ami
lehetdvé teszi a kutatasi eredmények globalis 1éptékli terjesztésének felgyorsitasat. Az

open access kozzététel pedig novelheti az idézési aranyt. A portdl haszndlata ingyenes.
(Lakatos, 2022)

A Tudés Hidja oldal pontjai kdzott talaljuk a folyodiratok aktiv linkjét. Itt lekérdezhetjiik tudo-
manyteriiletenként, tudomanykategdrianként, minisztériumi pontok alapjan, ISSN szamonként,
a folyoirat neve alapjan és modellenként (pl. hibrid, open access hozzaférésii) a minisztérium
altal értékelt lapokat.

2. Elméleti hattér

Az utobbi években, hasonldan hazankhoz, Lengyelorszadgban is észrevehetd az a globalis fo-
lyamat a tudomanypolitikdban, mely a tudomanymetriai €s bibliometriai indikatorok mentén
kivanja értékelni és Gsszehasonlitani a kutatokat és intézményeket. A tudoméany Gordin meg-
allapitasa szerint természetétdl fogva nemzetk6zi (Gordin, 2015, 225). Ezzel szemben a tarsa-
dalom- ¢és bolcsészettudomanyokat gyakrabban szoktak nemzetinek mindsiteni, hiszen azok
nagyban fliggenek az adott tarsadalomtol, kultaratdl és nyelvtdl is (Kyvik, 1988; Nederhof et
al., 1989). Ezen tudomanyteriiletek miivel6i szamara ez a kettdsség a ,.torzitott egyetemesség”
jelenségeként jelenik meg a munka sordn, ami azt jelenti, hogy egyszerre van jelen a nemzet-
kozi publikalas kényszere a tudomanyos eldmenetel érdekében, és a tdrsadalmi kontextustol
fliggd specifikus témak iranti fokusz (Keim, 2008).
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Ugyanakkor szamos lengyel kutaté interjus felmérések keretében kifogasolta azt, hogy a
,oenchmark™ intézmények sokszor a brit intézmények €s az azok altal a nemzetkdzi egyetemi
rangsorokon elért kivald helyezések. Ezzel kapcsolatban felmertil az angolszasz kutatok nyelvi
ismereteik miatti eldnye, hiszen Ok a sajat anyanyelviikon irhatnak, és mara az angol nyelv a
tudomanyos kdzeget uralo nyelvvé valt. Lengyelorszag esetében 2009-2014 kozotti idoszakban
a tarsadalom- és bolcsészettudomanyi kozlemények minddssze 11,8 %-a jelent meg angolul,
mig 82,7 %-a lengyeliil (Kulczycki, 2017). A nyelvi ismeretek mellett, foleg a tarsadalom- és
bolcsészettudomanyok teriiletén a kutatdsi témak helyi vagy regionalis fokusza is nehézségként
jelenik meg, mert a csak lengyel kotddésti témakat (hasonldan egyébként a tobbi kelet-kozép-eu-
ropai orszadghoz), a nemzetkozi szinten elismert és vezetd tudomanyos lapok szamos esetben
nem tartjak elég ,.figyelemre méltonak™. Ezzel kapcsolatban a lengyel tarsadalomtuddsok azt
emelték ki, hogy habar a lengyel tudoményos teljesitményértékeld rendszer a lengyel kutatoknak
sz6l, mégis a nemzetkodzi publikalas €s a helyi fokuszi témaktol valo elfordulasra 6sztondznek
(Kulczycki et al., 2019; Kulczycki et al., 2017). A kutatok akkor tudjak a szerezheté pontjaikat
maximalizalni, ha a folyoéirat rangsorol6 rendszer szerint legtobb pontot szerzo — altalaban ame-
rikai vagy angol — lapokban publikalnak. Ugyanakkor a lengyel tarsadalomtudosok kifejezetten
hangsulyozték a helyi tudasteremtés jelentdségét (Burawoy, 2011). Extrém esetekben a lengyel
akadémia ,,angolositdsaként™ azonositottak a folyamatokat (Boussebaa & Brown, 2017).

Eppen ezért sziikséges a lengyel szakpolitikai dontéshozok altal hasznélt nemzeti értéke-
lési rendszer, melynek egyik pillére a lengyel és kiilfoldi folyodiratok egységes rangsoroldsa
¢s pontozasa a Polish Journal Ranking (PJR) keretében. Lengyelorszagban a Polish Scholarly
Bibliography gytijti és rendszerezi a lengyel kutatok tudomanyos miiveit (hasonl6an a Magyar
Tudoményos Miivek Tarahoz), mely a felsdoktatasi értékelési rendszerrel egyidoben, 2009-
ben indult. A lengyel teljesitményalapu értékelési rendszer — hasonldéan a tobbi nemzeti telje-
sitmény értékeld rendszerhez — a helyi felsdoktatasi menedzsmentben ¢€s kutatasiranyitasban
jatszik jelentds szerepet, mivel annak eredményei befolydsoljdk az intézmények finansziro-
z4asat és presztizsét is. Ezzel parhuzamosan viszont a nemzetkozi elvarasok helyett inkdbb a
nemzeti szintl értékelési szempontrendszernek vald megfelelést helyezik el6térbe a kutatok
szamara, akik ez utdbbiaknak igyekeznek megfelelni tudomanyos munkajuk soran (Mouritzen
& Opstrup, 2020). Ezzel az a probléma, hogy ma mar a nemzetkozi versenyképesség és az
intézményi nemzetkoziesedés jegyében az egyetemeknek, és altaluk a nemzeti felsdoktatasi
politikanak a nemzetk6zi rangsorokban kell helytallniuk, igy nem engedhetik meg, hogy par-
huzamos ,,valosdgok™ alakuljanak ki a nemzeti szabalyozas miatt (Cai, 2010).

A lengyel folyoiratértékeld rendszer minden tudoményteriiletre kiterjedden rangsorolja és
pontozza a folyodiratokat, melyek a kutatok bérét és egyéb juttatasainak alapjat is adjak a tel-
jesitményalapt juttatdsi rendszerben. Itt érdemes kiemelni, hogy a folydiratértékelés szamos
orszagban megvalosul, alapvetden két eljaras mentén alakulhat: a szakértdi véleményezés és
rangsorolés vagy a hivatkozésalapu értékelés. A nemzetkdzi szakirodalom alapjan a két eljaras
kiegészitd jelleggel adja a legjobb rangsorolasi technikat, mint ahogy azt Vieira és Gomes irjak,
a hivatkozasalapu (bibliometriai) eljaras harom ponton is kapcsolddik a szakértdi véleménye-
z¢si technikahoz (Vieira & Gomes, 2016):

- aszakértdi véleményezés elokészitéséhez érdemes bibliometriai eszkdzoket hasznalni,

- aszakértéi véleményezést kiegészitendd érdemes bibliometriai eszkdzoket hasznalni,

- aszakértdéi véleményezés a bibliometriai mérések korrekciojat adja.

Az elméleti megkozelitésekhez kapcsolddva értékelte a Polish Journal Ranking (PJR) rend-
szert Kulczycki és Rozkosz egy kozleményiikben (Kulczycki & Rozkosz, 2017). Eredményeik
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ravilagitottak arra, hogy habar a lengyel folyoiratértékelési rendszer jo kezdeményezés ahhoz,
hogy a helyi publikacios szokasokhoz alkalmazkodott kutatok teljesitményét mérni tudjak,
mégis vannak fejleszthetd €s fejlesztendd pontjai:
- a folyoiratok értékelése csak olyan indikatorok alapjan torténhet, melyeket a folyodira-
tértékeld bizottsag és a lengyel tudomanyos k6zosség tagjai is elérhetnek,
- a szakértdi véleményezés eldre definidlt szempontrendszernek megfelelden kell, hogy
torténjen,
- aPJR rendszert ugy kell fejleszteni, hogy a publikéci6 nyelvének, a tudomanytertilet és
tudomanyag publikécios szokésainak is meg tudjon felelni.

3. Leiro statisztika a Lengyel Oktatasi- és Tudomanyos Minisztérium folydirat listajarol

2022-ben az értékelt konferencidk szama 1701, a kiadoké® 966 és a folyodiratoké 32676 volt.
Valamennyi esetben, a 7-es skala szerinti 5, 20, 40, 70, 100, 140 és 200 pontos kategoriaba so-
roltak minden konferenciat, kiadot és folyoiratot.*
A pontozott folyoiratok listajat a minisztérium 2019-t6l évente teszi kozzé. Korabban
— 2008 ¢és 2018 kozott — kategoriak voltak (A, B, C) definidlva,’ ezekbe soroltak be a folyo-
iratokat (az ,,A” jelolés volt a legkedvezdbb). A kordbban emlitett kozleményben forrasként
megjeldlt tdblazatban, adatbazisban nem, de a Tudéas Hidja oldalon 5 pontos folyoiratokat is
talalhattunk.
2020-tol a folydiratok listaja a kdvetkez6 nemzetkozi kategorizald adatbazisokra épiil:®
1.) az o6t kijeldlt nemzetkozi adatbazis legalabb egyikében indexalt folyoiratokat (Scopus
(1) vagy a Web of Science-hez (WoS) tartoz6 adatbazisok valamelyikébdl szarmazo
lap: Science Citation Index Expanded (2), Social Sciences Citation Index (3), Arts &
Humanities Citation Index (4), Emerging Sources Citation Index (5)),
2.) a miniszteri programba bevalogatott tudoményos folyodiratokat,
3.) az European Reference Index for the Humanities and Social Sciences (ERIH+) nemzet-
kozi adatbazisban szerepld kiilfoldi tudoményos folyodiratokat.

A Web of Science (WoS) a vilag egyik legmegbizhatobb kiadotol fiiggetlen globalis hivatko-
zasi adatbazisa. A WoS egy (korabban Web of Knowledge néven ismert) olyan webhely, amely
eléfizetésen alapuld hozzaférést biztosit tobb adatbdzishoz, amelyek atfogd hivatkozasi adato-
kat biztositanak szamos kiilonbdz6 tudomanyéagban. Eredetileg az Institute for Scientific Infor-

3 A lengyel oktatasi és tudomanyos miniszter kozleménye a lektoralt tudomanyos monografidkat kiadé kiadok

listajarol (https://bit.ly/3ytxJIu).

4 Lengyel tudoméanyos folyéiratok listaja 2022-ben (https:/bit.ly/3nP6LII).
5

Az oktatasi és tudomanyos miniszter altal pontozott folydiratok listaja (https:/bit.ly/3yY{fV8m):

Akategoria: Impact Factor (IF) értékkel bir6 tudomanyos folydiratok a Journal Citation Reports (JCR) adatbazisbol.
B kategoria: tudomanyos folyoiratok Impact Factor (IF) nélkiil, az European Reference Index for the Humanities
(ERIH) adatbazisaban szereplok.

C kategoria: tovabbi tudomanyos folyoiratok.

®  2020-as Jogtudomanyi Kozlony 349. tétel, A Tudoményos és Felsdoktatasi Miniszter 2020. februar 12-i ko-
zleménye a tudomanyos monografidk és tudomanyos folydiratok jegyzékeinek, valamint nemzetkdzi konfer-
encidk lektoralt anyagainak készitésérol sz6l6 tudomany és felsGoktatasi miniszter rendelet egységes szovegének
kozzétételérdl (http:/isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20200000349).
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mation készitette, jelenleg a Clarivate (korabban a Thomson Reuters Intellectual Property and
Science) tulajdona. A WoS tobb, mint 171 milli6 rekordot, 1,9 milliard hivatkozast tartalmaz.’

A Scopus az Elsevier kiad6 absztrakt és hivatkozasi adatbazisa, amelyet 2004-ben indi-
tottak el. Mindenekel6tt folyoiratokat, konyveket, konferencia-eldadasokat és szabadalmakat
gyljt 0ssze, és ezekhez hoz 1étre hivatkozasi €s absztrakt adatbazist. A Scopus t6bb, mint 25000
lektoralt folydiratbdl tobb, mint 75 milli6 cikk bibliografiai adatait és kivonatait tartalmazza. A
Scopus tobb, mint 7000 nemzetkozi kiadod publikacidit veszi figyelembe, €s 1,7 milliard idéze-
tet térképez fel a dokumentumok kozott.®

A WoS és a Scopus esetében is elmondhato, hogy az adatok feltoltése automatikusan torté-
nik meghatarozott folyoiratcikkek, kdnyvek, konyvrészletek és konferenciakdzlemények ese-
tén, a szerzonek csak javitasi lehetdsége van.

Az ERIH+ (eredeti nevén European Reference Index for the Humanities vagy ERIH) a
bolcsészet- €s tarsadalomtudomanyok (SSH) tudomanyos folydirataira vonatkozé bibliografiai
informaciokat tartalmazé index. Az index tilmutat a kereskedelmi indexelési szolgéltatasokon
azaltal, hogy atfogo lefedettséget nyujt a szakteriileten foly6 tudomanyos kommunikaciorol és
publikaciorol, lehetdveé téve a kutatok szamara, hogy munkéjukat nemzeti és nemzetk6zi nyel-
veken is egyszerlibben terjeszthessék (Lavik & Sivertsen, 2017). 2021. jalius 1-t81 az ERIH+
tulajdonjoga atkertilt a friss Norvég FelsOoktatasi és Képzési Igazgatosaghoz.

A folyoiratok pontértékének meghatarozéasa az aldbb felsorolt tudomanymetriai mutatok
segitségével torténik.

1.) Scopus’ esetén

a) Source Normalized Impact per Paper (SNIP), (A hivatkozasi hatast méri az idéze-
tek sulyozéasaval az adott t¢émakdrben talalhato hivatkozasok teljes szama alapjan.)

b) CiteScore, (Egy olyan mérészam, amely az adott folyoiratban megjelent friss cik-
kekre valo hivatkozasok éves atlagos szamat tiikr6zi.)

c) Scimago Journal Rank (SJR), (A tudoményos hatas mérdszama, amely mind a fo-
lyoirat altal kapott hivatkozasok szamat, mind pedig azoknak a folyodiratoknak a
fontossagat vagy presztizsét jelenti, amelyekbdl az idézetek szarmaznak.)

2.) WoS esetén

a) Journal Impact Factor, (Olyan mérdszam, amely az elmult két évben egy adott fo-
lyoiratban megjelent cikkek idézettségeinek éves atlagos szdmat tiikrozi.)

b) Article Influence, (A folyoiratokat a beérkezd hivatkozasok szama szerint értéke-
lik, a magas rangu folyoiratokbol szarmazd idézeteket ugy sulyozzak, hogy na-
gyobb mértékben jaruljanak hozzad a sajattényezOhoz, mint a rosszul rangsorolt
folyoiratok 1dézetei.)

¢) Category Normalized Citation Impact (Ugy szamitjak ki, hogy az idézett tételek
tényleges szamat elosztjak az azonos dokumentumtipusu, azonos kiadasi évvel és
targykorrel rendelkez6 dokumentumok vérhat6 idézési aranyaval.)

A folydiratok tobb, mint a harmada 20 pontos, 6tode 40 és 70 pontos, hetede 100 pontos, 7%-a
140, és 3%-a 200 pontos volt 2022-ben (2. abra).

7

Web of Science (https:/clarivate.com/webofsciencegroup/solutions/web-of-science/).
8 Scopus provides unmatched content and data quality, with superior search and analytical tools (https:/www.
elsevier.com/solutions/scopus/how-scopus-works).

°  Hasonl javaslat talalhato: Dobos & Sasvari (2022).
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2. dbra: Pontozott folyoiratok megoszlasa

Sajat szerkesztés a lengyel tudomanyos folyoiratok listdja alapjan

1)
2))
3.)
4)
5)
6.)
7)
8.)
9.)

A 8 tudomanyteriileti besoroldst — a fentiek szerinti — tovabbi 44 tudomanykategdriara bontot-
tak tovabb.

A folyoiratokat 8 tudoméanyteriiletbe soroltdk, melyek a kovetkezok:
Mivészetek (1 tudomanykategoria),

Agrartudomanyok (5 tudomanykategoria),

Bolcsészettudomanyok (7 tudoméanykategoria),

Mérndki €s technoldgia tudomanyok (8 tudoméanykategoria)

Orvos- és egészségtudomanyok (4 tudomanykategoéria),
Tarsadalomtudoményok (11 tudoméanykategoéria),

Teologia (1 tudoméanykategoéria),

Természettudomanyok (7 tudoméanykategoria).

Néhany érdekes eltérés a magyar besorolashoz képest:

A kozigazgatastudomany a politikatudomanyokhoz van sorolva, nem az allam- és jog-
tudoméany (MTA IX. Osztaly) része.
A pszicholdgia a tarsadalomtudomanyok kozott szerepel, ndlunk az MTA II. Filozofiai
¢és Torténettudomanyok Osztalyanal van ilyen bizottsag.
Az oktatas, pedagdgia a tarsadalomtudomanyok kozott szerepel, Magyaror-
szagon az MTA II. Filozoéfiai és Torténettudomanyok Osztalyanal van ilyen
bizottsag.
A kommunikacid és média tanulményok a tarsadalomtudomanyok kozott szerepel, Ma-
gyarorszagon a Kommunikéacid- és Médiatudomanyi Osztalykozi Allandd Bizottsag
foglalkozik a teriilettel.
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A legtdbb folydirat az orvosbioldgia (11252 darab), valamint az egészség- (9605) és orvostudo-
manyok (9139) teriiletén miikodik (1. tablazat). A 32676 darab folyodirat 125837 tudoményka-
tegoriaban szerepel, vagyis egy folyoirat atlagosan kozel 4 kategoriaban jelenik meg.

1. tablazat: Tudomanykategoriankként a folyoiratok szama

Folyoéiratok Folyéiratok
Sorszam Tudoméanykategoria Sorszam Tudomanykategoria
szama (db) szama (db)
. Kornyezetmérnoki, banyaszati és
1 Allatgyogyaszat 2589 23 o 3651
energetikai
2 Allattenyésztés és halészat 1187 24 Kozgazdasagtan és pénziigy 1951
3 Anyagtechnika 2 645 25 Kultuara és vallas 4044
4 Archeologia 972 26 Matematika 1302
Automatika, elektronika és
5 2017 27 Mélyépités és szallitas 3090
elektrotechnika
6 Biologiai tudomanyok 5394 28 Menedzsment és mindéségtudomanyok 3947
7 Biztonsagtudomany 2229 29 Mezbgazdasag és kertészet 4070
8 Csillagaszat 560 30 Miiszaki informatika és tavkozlés 2577
9 Egészségtudomany 9 605 31 Miivészettudomanyok 1382
10 Egyhazjog 1 009 32 Nyelvészet 1706

Elelmiszer- és
11 1838 33 Oktatas 1788
taplalkozastechnologia

12 Epitészet és varostervezés 2 669 34 Orvosbiologia 11252
13 Erdétudomany 1837 35 Orvostudomany 9139
14 Filozofia 1449 36 Politikatudomany ¢s Kozigazgatas 1615
15 Fizikai tudomany 1654 37 Pszicholdgia 1394
16 Fold- és kornyezettudomanyok 1523 38 Szociologiai tudomanyok 3583
Tarsadalmi kommunikacio és média
17 Gépészet 3320 39 1020
tanulmanyok
) Tarsadalmi-gazdasagi f6ldrajz és
18 Gyobgyszerészeti tudomanyok 8461 40 1631
teriiletgazdalkodas
19 Informatika 1675 41 Teologiai tudomanyok 763
20 Irodalomtudomany 2494 42 Torténelem 3547
21 Jogtudomany 1763 43 Tudomany a testkulturarol 1232
22 Kémiai tudomanyok 3008 44 Vegyészmérnoki 1255

Forras: Sajat szerkesztés a lengyel tudomanyos folyoiratok listaja alapjan

A lengyel folyoiratlistaban van 12 folyoéirat, amely egyik tudoméanykategoriahoz sem tartozik
(ezek mindegyike lengyel kiadasu lap), illetve van 29, amely minden — 0sszesen 44 — kategori-
anal elszamolhatd. Ha 0sszehasonlitasként megnézziik a Scimagojr 2020'° listajat, akkor hamar
kideriil, hogy a 27 kategériabol maximum 13 teriileten van jelen egy adott folyodirat. A Scima-
gojr 2020-ban 25231 folydiratot listaz, és egy folyoirat atlagosan 2,4 kategdridban szerepel. (3.
abra)

10" Scimago Journal & Country Rank, 2020 (https://www.scimagojr.com/journalrank.php?type=j).
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3. dbra: Lengyel és Scimago listds folyoiratok elofordulasa tudomanykategoriankent
Forras: Sajat szerkesztés a Scimago és a lengyel tudomanyos folyoiratok listdja alapjan

4. A Lengyel Oktatasi és Tudomanyos Minisztérium pontozott folydiratai és az MTA IX.
Osztaly nemzetkozi listaja

Magyarorszagon tarsadalomtudomanyokkal az MTA IX. Gazdasag- €és Jogtudomanyok Oszté-
lya (a tovabbiakban: GJO) foglalkozik. A GJO 8 bizottsag segitségél végzi tevékenységét. Ezek
a kovetkezdek:

- Allam- és Jogtudomanyi Bizottsag (AJB),

- Gazdasagtudomanyi Doktori Mindsité Bizottsag (GMB),

- Hadtudomanyi Bizottsag (HTB),

- Nemzetkdzi és Fejlodéstanulmanyok Doktori Bizottsag (NFDB),

- Politikatudomanyi Bizottsdg (PTB),

- Regionalis Tudoméanyok Bizottsaga (RegTB),
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- Szociolégiai Tudomanyos Bizottsag (SZOC) és
- Demografiai Osztalykozi Allando Bizottsag (DEM).

Az MTA doktori habitusvizsgalat soran csak széles korben elérhetd, szerkesztett és lektoralt
folyoiratokban ¢€s elismert kiadoknal megjelent, a kérelem benytjtasa napjan a tudomanyos
adattarban (MTMT) szereplé miivek vehetdk figyelembe. A palydzatok értékelése sordn csak
nemzetk6zi nyilvantartasba vett, ISSN szdmmal rendelkezd tudoményos szakfolyoiratokban
megjelent, 3 folyoiratoldalnal (szokdzokkel egyiitt 11,5 ezer karakternél) hosszabb kozlemé-
nyeket (szakcikk, 6sszefoglaldcikk, esszé) €s hivatkozasait pontozzék (MTA, 2019).

A bizottsagok altal dsszedllitott folyoiratok lehetnek:

- hazaiak vagy nemzetkoziek,

s

- A, B, Cés D kategorigjuak, ahol az A kategoria a legértékesebb.

A Lengyel Oktatasi ¢s Tudomanyos Minisztérium listas folyoiratai (roviden lengyel lis-
ta) tudomanykategoriankként megfeleltethetoek az egyes magyar bizottsagok listaival. 7 darab
lengyel tudomanykategoria hozhaté kapcsolatba a GJO bizottsagaival:

1.) Jogtudomany az AJB-vel,

2.) Kozgazdasagtan és pénziigy a GMB-vel,

3.) Menedzsment és mindségtudomanyok a GMB-vel,

4.) Politikatudomany ¢és Kozigazgatas a PTB-vel,

5.) Szociologiai tudomanyok a SZOC-val,

6.) Tarsadalmi kommunikacié és média tanulmanyok a SZOC-val,
7.) Téarsadalmi-gazdasagi foldrajz és teriiletgazdalkodéas a RegTB-vel.

A legtobb folyoirattal a lengyel Menedzsment és mindségtudomanyok kategoéria bir (3947 da-

rab), a legkevesebbel pedig a Tarsadalmi kommunikaci6 €¢s média tanulméanyok (1020 darab)
rendelkezik (4. abra).
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4. abra: A GJO-val kapcsolatba hozhato lengyel tudomanykategoriak listaja és a
folyoiratok szama
Forras: Sajat szerkesztés GJO bizottsagok és a lengyel tudomanyos kategoriak
folyoirat listai alapjan

A lengyel folyo6iratok tudoméanykategoriai tovabb bonthatoak a minisztériumi pontok alapjan
(2. tablazat). Itt jol lathato, hogy a kiilonb6z6 tudomanykategoriak esetén a folyodiratok 33-
46%-a 20 pontos, 18-20%-a 40 pontos, 18-21%-a 70 pontos, 11-14%-a 100 pontos, 4-9% 140
¢és 2-4%-a 200 pontos kategoridba tartoznak.

2. tablazat: A GJO-hoz kapcsolhato lengyel tudomanyteriiletek listdja és a folyoiratok szama
pontok bontdsa alapjan

Megnevezés/Pontok 20 70 100 140 200
40 pontos Végosszeg
szama/Folyoiratok szama pontos pontos pontos pontos pontos
(db) db % db % db % db % db % db % db %
Jogtudomany 812 46% | 317 [ 18% | 314 | 18% | 186 | 11% | 93 | 5% | 41 | 2% 1763 100%

Kozgazdasagtan és
794 41% | 372 | 19% | 376 [ 19% | 224 | 11% | 129 | 7% | 56 | 3% | 1951 100%
pénziigy

Menedzsment és

1294 33% | 788 | 20% | 832 | 21% | 553 | 14% | 336 | 9% | 144 | 4% | 3947 | 100%
mindségtudomanyok

Politikatudomany és
707 44% | 314 | 19% | 306 [ 19% | 177 | 11% | 67 | 4% | 44 | 3% | 1615 100%
Kozigazgatas
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Megnevezés/Pontok 20 70 100 140 200

40 pontos Végosszeg
szama/Folyéiratok szima pontos pontos pontos pontos pontos
(db) db % | db | % | db | % [ db | % [ db | % | db | % db %
Szociologiai tudomanyok 1372 38% | 692 | 19% | 754 | 21% | 462 | 13% | 223 | 6% | 80 | 2% | 3583 100%

Tarsadalmi kommunikacid

450 44% | 188 | 18% | 177 [ 17% | 113 [ 11% | 70 | 7% | 22 | 2% | 1020 | 100%
¢s média tanulmanyok

Tarsadalmi-

gazdasagi foldrajz és 655 40% | 315 | 19% | 310 | 19% | 205 | 13% | 109 | 7% | 37 | 2% | 1631 100%
teriiletgazdalkodas

Forras: Sajat szerkesztés a lengyel tudomanyos kategoridk folyoirat listai alapjan

A GJO hazai folyoiratainak 12%-a, a nemzetkdzi folyoiratainak 71%-a szerepel a lengyel lis-
tan. (3. tablazat, tételes lista a fliggelékben) A hazai listan csak 5, 20 és 40 pontos folyoiratokat
talaltunk. A nemzetkdzi lista esetén 3493 folyoirat rendelkezett pontértékkel, ezek koziil a leg-
tobb 70 pontos (945 darab) és 100 pontos (692 darab) volt.

3. tablazat: A GJO-hoz tartozo hazai és nemzetkozi folydiratok a lengyel pontozasi rendszer
szerinti megoszlasa

pontok Vég- Két lista
Tipus 5 20 40 70 100 140 200 N.A.
szama osszeg atfedése
db 9 20 7 0 0 0 0 273 309 12%
Hazai
arany 3% 6% 2% 0% 0% 0% 0% 88% 100%
db 82 537 658 945 692 388 191 1422 4915 71%
Nemzetkozi
arany 2% 11% 13% 19% 14% 8% 4% 29% 100%
db 91 557 665 945 692 388 191 1695 5224 68%
Végosszeg
arany 2% 11% 13% 18% 13% 7% 4% 32% 100%

Forras: Sajat szerkesztés GJO bizottsagok és a lengyel tudomanyos kategoriak folyoirat listai
alapjan

Végiil a GJO bizottsagok nemzetkozi folyoiratlistaival vetjiik 0ssze a lengyel listat (4. tdblazat).
Korabbrol ismertek a Scopus és a WoS altal indexalt aranyok (Sasvari et al., 2021). A sejtésiink
az volt, hogy ahol a Scopus és WoS indexaltsag magasabb, ott a lengyel listaval valo lefedettség
is nagyobb aranyt lesz. A GJO bizottsagi listak koziil a SZOC nemzetkozi listdja van a legna-

gyobb (96%) atfedésben a lengyel listaval. A legkisebb atfedés a HTB (38%) és az AJB (33%)
listai esetében allapithaté meg.

4. tablazat: A GJO-hoz tartozo nemzetkozi és a lengyel, Scopus és WoS listan
szereplo folyoiratok aranya

Bizottsig Nemzetkozi listas folyéiratok | Ebbdl a lengyel listan szereplé | Lengyel listas Scopus-os ‘WosS listas
szama (db) folyoiratok szama (db) arany listas arany arany
AJB 1295 423 33% 27% 23%
DEM 108 91 84% 80% 2%
GMB 1742 1512 87% 84% 72%
HTB 63 24 38% 29% 24%
NFDB 592 474 80% 75% 65%
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B Nemzetkozi listas folyéiratok | Ebbdl a lengyel listan szereplé | Lengyel listas Scopus-os WosS listas
izottsag
szama (db) folyoiratok szama (db) arany listas arany arany
PTB 782 635 81% 75% 65%
RegTB 273 218 80% 72% 69%
SZOC 1559 1 495 96% 97% 92%

Forras: Sajat szerkesztés GJO bizottsagok és a lengyel tudomdnyos kategoriak
folydirat listdi alapjan

A kategoriankénti vizsgalatnal azzal a feltételezéssel €liink, hogy (melléklet 5. és 6. tablazata)
- Akategoérianal 200 és 140,
- B kategoérianal 100,
- C kategorianal 70 és 40,
- D kategorianal 20 és 5
- pontos folyoiratokat talalunk.

A nemzetkdzi A kategérids folydiratok a HTB esetén a lista 75%-ban, az NFDB-nél 73%-
ban 200 és 140 pontos folydiratokbol 4ll. A B kategorias folyodiratoknal a PTB-nél 38% és az
NFDB-nél 37% 100 pontos lapokbdl all. A GMB 52%-ban és a DEM 50%-ban 40 és 70 pontos
folydiratokbol all a nemzetkozi C kategoria tekintetében.

5. Osszefoglalas

A Tudas Hidja weboldal magéaban foglalja a felsdoktatassal és kutatassal kapcsolatos informa-
ciok begylijtését, igazolasat, rendszerezesét, szervezését ¢s bemutatasat.

- A weboldal adatbazisainak feladatai abbol allnak, hogy segitse

- az informacidkat mas személyek rendelkezésére bocsatani,

- az informacidk gyors megtalalasat,

- mindenhonnan, mindenféle informaciok gylijtését, azok észrevételezését, és hivatkoza-

sokkal torténd dsszekapcsolasat,
- az informacio szelektiv kozvetitését, valamint
- alehetd legpontosabb, magatol értetddd adat elérhetdségét.

A lengyel minisztérium egységes folydirat-, kiadd- és konferenciaértékelési rendszert vezetett
be, ami alapja lehet a tudomany egységes és dsszehasonlithatod értékelésének, a doktori iskolak
atjarhatosaganak.

A folyoiratok értékelésénél kivezették az A, B és C kategoriakat, €s helyette egy 7-es skalat
(5, 20, 40, 70, 100, 140 ¢és 200) vezettek be. Az 1j skéla pontértékei jobban differencialjak az
egyes kategoridkat, ami jo eszkdznek tlinik a publikécios teljesitmény értékeléséhez.

Ha a hazai tarsadalomtudomany teriiletén hasznalt folyoiratokat 6sszevetjiik a lengyel lista-
val, nagy atfedést talalhatunk a legtobb bizottsagi listanal.
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Melléklet

5. tablazat: A GJO-hoz tartozo nemzetkozi és a lengyel listan szereplo folyodiratok szama kate-
goriankkénti bontasban

AJB/pont kategoriak'! NA. | 5 20 40 70 | 100 | 140 | 200 Végbsszeg
A nemzetkdzi 48 8 9 7 15 28 23 14 152
B nemzetkézi 106 6 18 13 35 24 12 4 218
C nemzetkozi 241 3 49 37 48 26 3 1 408
D nemzetkdozi 477 1 21 5 7 5 1 0 517
Végosszeg 872 18 97 62 105 83 39 19 1295
DEM/pont kategériak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg
A nemzetkdzi 0 0 0 0 1 5 9 2 17
B nemzetkozi 1 2 2 3 11 0 1 1 21
C nemzetkozi 0 1 8 7 7 4 1 0 28
D nemzetkézi 16 0 9 8 7 1 1 0 42
Végosszeg 17 3 19 18 26 10 12 3 108
GMB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg
A nemzetkdzi 3 1 0 1 12 42 47 39 145
B nemzetko6zi 42 3 12 34 169 124 90 15 489
C nemzetkdzi 60 17 71 126 158 87 18 6 543
D nemzetkozi 125 13 152 138 99 27 9 2 565
Végosszeg 230 34 235 299 438 280 164 62 1742
HTB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg
A nemzetkozi 0 0 0 1 0 0 0 3 4
B nemzetkozi 9 0 1 0 1 4 1 0 16
C nemzetkozi 15 0 4 2 1 2 0 0 24
D nemzetkozi 15 0 0 2 2 0 0 19
Végosszeg 39 0 5 5 2 8 1 3 63
NFDB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg
A nemzetkdzi 0 2 0 0 3 13 24 25 67
B nemzetkozi 9 0 5 9 36 52 21 10 142
C nemzetkozi 61 4 27 34 57 27 6 1 217
D nemzetkdzi 48 2 32 34 33 14 3 0 166
Végosszeg 118 8 64 77 129 106 54 36 592
PTB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg
A nemzetkdzi 0 2 0 1 8 24 32 27 94
B nemzetkozi 7 1 5 18 33 59 23 11 157
C nemzetkozi 53 6 29 42 88 40 6 0 264
D nemzetkézi 87 2 54 47 55 18 2 2 267
Végosszeg 147 11 88 108 184 141 63 40 782
RegTB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg
A nemzetkdzi 3 2 1 1 5 20 18 7 57
B nemzetkozi 6 1 5 10 15 18 8 4 67
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C nemzetkozi 13 1 15 20 11 6 3 2 71

D nemzetkdozi 33 2 15 13 7 6 1 1 78
Végosszeg 55 6 36 44 38 50 30 14 273

SZOC/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetkdzi 4 4 0 4 40 113 127 97 389

B nemzetkozi 12 8 3 35 123 124 74 20 399

C nemzetkézi 16 10 38 86 167 72 19 9 417

D nemzetkozi 32 6 82 103 81 43 7 0 354
Végosszeg 64 28 123 228 411 352 227 126 1559

Forras: Sajat szerkesztés a GJO és a lengyel folydiratlista alapjan

6. tablazat: A GJO-hoz tartozo nemzetkozi és a lengyel listan szerepld folyoiratok

aranya kategoriankkénti bontasban

AJB/pont kategéridk N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetkozi 32% 5% 6% 5% 10% 18% 15% 9% 100%

B nemzetkozi 49% 3% 8% 6% 16% 11% 6% 2% 100%

C nemzetkozi 59% 1% 12% 9% 12% 6% 1% 0% 100%

D nemzetkdzi 92% 0% 4% 1% 1% 1% 0% 0% 100%

Végosszeg 67% 1% 7% 5% 8% 6% 3% 1% 100%
DEM/pont kategoridk N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetkozi 0% 0% 0% 0% 6% 29% 53% 12% 100%

B nemzetkozi 5% 10% 10% 14% 52% 0% 5% 5% 100%

C nemzetkozi 0% 4% 29% 25% 25% 14% 4% 0% 100%

D nemzetkdzi 38% 0% 21% 19% 17% 2% 2% 0% 100%

Végosszeg 16% 3% 18% 17% 24% 9% 11% 3% 100%
GMB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetk6zi 2% 1% 0% 1% 8% 29% 32% 27% 100%

B nemzetkozi 9% 1% 2% 7% 35% 25% 18% 3% 100%

C nemzetkozi 11% 3% 13% 23% 29% 16% 3% 1% 100%

D nemzetkozi 22% 2% 27% 24% 18% 5% 2% 0% 100%

Végosszeg 13% 2% 13% 17% 25% 16% 9% 4% 100%
HTB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetk6zi 0% 0% 0% 25% 0% 0% 0% 75% 100%

B nemzetkozi 56% 0% 6% 0% 6% 25% 6% 0% 100%

C nemzetk6zi 63% 0% 17% 8% 4% 8% 0% 0% 100%

D nemzetkozi 79% 0% 0% 11% 0% 11% 0% 0% 100%

Végosszeg 62% 0% 8% 8% 3% 13% 2% 5% 100%
NFDB/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetk6zi 0% 3% 0% 0% 4% 19% 36% 37% 100%

B nemzetkozi 6% 0% 4% 6% 25% 37% 15% 7% 100%

C nemzetkdzi 28% 2% 12% 16% 26% 12% 3% 0% 100%

D nemzetkozi 29% 1% 19% 20% 20% 8% 2% 0% 100%

Végosszeg 20% 1% 11% 13% 22% 18% 9% 6% 100%
PTB/pont kategoridk N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetk6zi 0% 2% 0% 1% 9% 26% 34% 29% 100%
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B nemzetkézi 4% 1% 3% 11% 21% 38% 15% 7% 100%

C nemzetkozi 20% 2% 11% 16% 33% 15% 2% 0% 100%

D nemzetkdozi 33% 1% 20% 18% 21% 7% 1% 1% 100%

Végosszeg 19% 1% 11% 14% 24% 18% 8% 5% 100%
RegTB/pont kategoridk N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetkdzi 5% 4% 2% 2% 9% 35% 32% 12% 100%

B nemzetkézi 9% 1% 7% 15% 22% 27% 12% 6% 100%

C nemzetkozi 18% 1% 21% 28% 15% 8% 4% 3% 100%

D nemzetkdzi 42% 3% 19% 17% 9% 8% 1% 1% 100%

Végosszeg 20% 2% 13% 16% 14% 18% 11% 5% 100%
SZOC/pont kategoriak N.A. 5 20 40 70 100 140 200 Végosszeg

A nemzetkdzi 1% 1% 0% 1% 10% 29% 33% 25% 100%

B nemzetkézi 3% 2% 1% 9% 31% 31% 19% 5% 100%

C nemzetkozi 4% 2% 9% 21% 40% 17% 5% 2% 100%

D nemzetkdzi 9% 2% 23% 29% 23% 12% 2% 0% 100%

Végosszeg 4% 2% 8% 15% 26% 23% 15% 8% 100%

Forras: Sajat szerkesztés a GJO és a lengyel folydirat lista alapjan
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